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Obiettivi formativi

Il corso mette a disposizione degli/delle studenti/esse concetti e categorie sociologiche, metodi e tecniche di ricerca
essenziali per produrre un’analisi sociologica in chiave qualitativa di fenomeni attinenti sia la realta materiale che
virtuale. In tal senso, obiettivo primo & sensibilizzare ai presupposti epistemologici e metodologici della ricerca
gualitativa e, di conseguenza, rendere gli/le studenti/esse in grado di: affrontare in modo autonomo problemi e
guestioni di natura sociale e culturale; costruire un disegno di ricerca; analizzare materiale empirico di varia natura;
comunicare i risultati della ricerca.

Contenuti sintetici

Attraverso discussioni e lavori di gruppo ed individuali in classe (o facoltativamente a casa) — il corso approfondisce
e mette in relazione approcci sociologici a metodi e tecniche di ricerca e d'analisi qualitativa, muovendo dalla
identificazione di questioni sociologiche (sia riguardo la realta fisica, che quella virtuale e le loro interconnessioni),
e dalla costruzione degli strumenti di indagine piu idonei fino alla raccolta, codifica e analisi di dati empirici di varia
natura.

Programma esteso

Il corso é strutturato in tre parti che verranno condotte in modo alternato durante il corso.

La prima si concentra sui presupposti epistemologici, teorici e metodologici della ricerca sociale, guardando alle
connessioni possibili tra le dimensioni micro-meso-macro nella riflessione e prassi sociologica. Si fara qui
riferimento in particolare agli approcci interpretativo, interazionista, fenomenologico-costruttivista e alla Field
theory.

La seconda si concentra sulla definizione del disegno di ricerca, guardando all'interdipendenza tra quadro



concettuale, metodi e tecniche d’indagine e metodi e tecniche d’analisi qualitativa (o basata su mixed methods).
Per quanto riguarda i metodi e le tecniche d’indagine particolare attenzione verra data: alle interviste narrative, al
focus group e alla etnografia digitale. Rispetto ai metodi e alle tecniche d’analisi verranno trattati principalmente:
l'analisi tematica; la grounded theory, I'analisi fenomenologica interpretativa (IPA), I'analisi narrativa, la field
analysis, la frame analysis, il metodo documentario interpretativo (DMI) e gli embodied research methods e i
metodi visuali.

Nella terza parte verranno svolti lavori di gruppo ed esercizi sulla base dei metodi e tecniche di ricerca di cui sopra.
Verranno inoltre discusse e messe in opera strategie di scrittura e comunicazione scientifica.

Prerequisiti

Buona conoscenza delle teorie sociologiche, dei concetti e delle categorie chiave della sociologia e dei primi
strumenti e tecniche di ricerca sociale

Metodi didattici

Si privilegeranno lezioni idi carattere interattivo, basate sulla presentazione di materiale empirico e case studies da
analizzare e discutere assieme al docente, alternate a lezioni di carattere seminariale e a lavori di gruppo. In modo
cadenzato verranno proposti momenti di presentazione da parte degli studenti dei lavori svolti in classe o0 a casa
(questi ultimi facoltativi).

Modalita di verifica dell'apprendimento

Verifica scritta per i non frequentanti, ossia per coloro che non hanno potuto partecipare alle esercitazioni proposte
e la loro relativa presentazione a lezione.

Per i frequentanti, I'insieme di esercitazioni svolte verra valutato ai fini dell’esame in termini aggiuntivi rispetto alla
prova conclusiva. A scelta, lo/la studente/ssa frequentante pud scegliere tra la prova scritta o la presentazione di
un report di ricerca, anche svolto collettivamente, da inviare due giorni prima della relativa discussione orale in
sede d’esame.

Testi di riferimento

| testi di riferimento del corso sono disponibili nella pagina e-learning del corso.
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